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1 Bakgrunn

Reguleringsplanen har som formal 4 tilrettelegge for frittliggende fritidsbebyggelse i omradet
mellom Kronrgysa og Buasen pa Mosetertoppen. Det meste av omradet er i gjeldende
kommunedelplan for @yer Sar 2007 regulert som LNF-omrade. | forslaget til ny kommunedelplan
for @yer Sgr (under behandling) er planomradet imidlertid inkludert og avsatt til fremtidig
fritidsbebyggelse med formalsnavn FB112.

Forslagsstiller for planarbeidet er Vestsia Eiendom AS. Arbeidet med detaljreguleringen utfares
av Structor Lillehammer AS. Det vises til planbeskrivelsen for mer bakgrunnsinformasjon.

2 Planomradet

Planomradet pa ca. 290 daa ligger i umiddelbar nzerhet til allerede utbygde omrader pa
Mosetertoppen. ubebygd. Nord for planomradet ligger den etablerte delen av Mosetertoppen
med et stort antall hytter, leilighetsbygg, Mosetertoppen Skistadion, Favn, butikker og
restauranter.

Figur 1: Planomréadet vist med gjeldende reguleringsplaner.

Planomradet er lokalisert mellom kote + 850 og 935. Arealet har glissen skogsvegetasjon og
gjennomskjaeres av tre nedfarter / tilfartslgypere til alpinanlegget, fra toppen av Moseterheisen
som gar sgr i planomradet. Nord og @st i planomradet gar vegen til Nysaetra som er apen pa
sommerstid. De neermeste tilgrensende omradene i nord er utbygd med store frittliggende
fritidsboliger. | nordvest ligger Moseetra og Svegardsseetra. | sgr, sar for Moseterheisen er det
skogsomrader med noen alpinnedfarter, og i sgrast ligger seteromradet Nyszetra.

Tilkomsten til planomradet er fra fv. 2560 Sgrbygdsvegen, via Mosetervegen og inn til omradet via
vegen Kronrgysa fra nord.
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3 Beskrivelse av planforslaget

Forslaget apner for etablering av et hgystandard hyttefelt med enkelttomter pa ca. 1 daa.
Hensikten med planen er & tilrettelegge for utbygging av inntil 87 nye fritidsboliger med
tilharende infrastruktur. Selve utbyggingsomradet bestar i dag av ubebygd areal, men ligger inntil
allerede bebygde arealer pa Mosetertoppen. Det vil legges til rette for frittliggende
fritidsbebyggelse med samme karakter som tilliggende bebyggelse i nord. Nordre og gstre deler
av planomradet reguleres til landbruks- natur- og friluftsomrade for avgrensning mot fjellet og
skjerming mot innsyn, samt ivaretakelse av naturmangfold iht. utfarte konsekvensutredninger og
andre vurderinger.

Det vises til planbeskrivelsen og andre vedlegg til planforslaget for mer informasjon.

4 Hensikt med ROS-analyse

Hensikten med ROS-analyse er & avdekke om planen vil medfere endringer av risiko for
mennesker eller omgivelser, og hvorvidt disse endringene er akseptable eller ikke, ved at det ma
iverksettes avbatende tiltak. Analysen skal vise alle risiko- og sarbarhetsforhold som har
betydning for om arealet er egnet til utbyggingsformal, og eventuelle endringer i slike forhold
som folge av planlagt utbygging. Dette kan knytte seg til arealet slik det er fra naturens side, eller
som folge av arealbruken. Plan- og bygningsloven § 4-3 stiller falgende krav til risikovurderinger:

Ved utarbeidelse av planer for utbygging skal planmyndigheten pase at risiko- og
sarbarhetsanalyse gjennomfares for planomradet, eller selv foreta slik analyse. Analysen skal
vise alle risiko- og sarbarhetsforhold som har betydning for om arealet er egnet til
utbyggingsformal, og eventuelle endringer i slike forhold som falge av planlagt utbygging.
Omrade med fare, risiko eller sdrbarhet avmerkes i planen som hensynssone, jf. §§ 11-8 og 12-6.
Planmyndigheten skal i arealplaner vedta slike bestemmelser om utbyggingen i sonen, herunder
forbud, som er nadvendig for 4 avverge skade og tap.

Analysen utgjgr kunnskapsgrunnlaget for 4 unngé at arealdisponeringen skaper ny eller gkt risiko
eller sarbarhet.

5 Foreliggende ROS-analyser

Det er relevant & se til eksisterende ROS-analyser for omradet. Det finnes to relevante analyser
som er omtalt under.

5.1 Haringsversjon kommunedelplan @yer sgr (2025)

Det pagar revisjon av kommunedelplanen for @yer sar. Ved 2. gangs hgring og offentlig ettersyn
(vedtatt utlagt 12.06.2025, sak 76/25) er omradet for detaljreguleringsplanen inntatt som
byggeomrade for fritidsboliger. ROS-analysen for kommunedelplanen som helhet medfalger pa
offentlig ettersyn (datert 27.03.2025). | farekartleggingen ble falgende hendelser vurdert som
relevante:

Farekartlegging KDP Qyer Sor Vurdering av relevans for detaljregulering
Mosetertoppen gvre

Skredfare i bratt terreng (sng, Ikke relevant. Se kap. 6

steinsprang, jord og flomskred)

Ustabil grunn Ikke relevant. Se kap. 6
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(omradestabilitet)

Flom i vassdrag

Relevant. Se kap. 6

Skog-/lyngbrann

Ikke relevant. Se kap. 6

Transport av farliggods

Ikke relevant. Se kap. 6

Elektromagnetiske felt

Delvis relevant.

Dambrudd

Ikke relevant.

Trafikkforhold

Relevant. Se kap. 6

Drikkevannskilder Ikke relevant. Se kap. 6
Sarbare bygg Ikke relevant.
Beredskapsvei Relevant, se kap. 5.2 og 6.

5.2 Reguleringsplan Mosetertoppen (2009)

Det ble utfgrt ROS-analyse for den farste reguleringsplanen for omradet i 2009, se under:

Risiko- og sarbarhetsanalyse for Reguleringsplan for Mosetertoppen

Er det radon i grunnen?

planbeskiivelsen
lkke undersekt, fan
ikke utelukkes, en del
omrdder | kommunen

Sjekkliste
Emne ' Forhold eller ket | Vurdering

| Merknad
Naturgitte forhold | Er omradet utsatt for sne- eller steinskred? — Nei

Erd for utglidning (er omréadet geoteknisk ustabilt)? Nei

| Er omradet utsatt for springflo/flom i sjgivann? Nei

Er omradet utsat for flom i elwbekk, herunder lukket bekk? Ja | Kir egen ufredning /

kan vaere ulsafi.

Annet (angi)
Vil

ollerle som kan inntreffe pa nzerliggende

transportérer, utgjere en risiko for omradet?

-hendelser pa veg Nei
“hendelser pa jembane Nei
-hendelser pa sja/vann/elv — Nei ]
-hendelser i luften | Nei
Vil utilsikiede/ukontrallerte hendelser som kan inntreffe | nasriggende
virksomheter (industriforetak etc.), utgjore en risiko for omradet?
-utslipp av giftige gasser/vassker Nei ]
-utslipp av eksplosjonsfarlige/brennbare gasserivassker | Nei
Medfarer bortfall av tilgang pa felgende tjenester spesialle ulemper for
omradet: _
-elektrisitet Nei
-teletienester Nei
L -vannforsyning Nei
-renovasjon/spillvann Nei
Dersom det gér hoyspentlinjer vedigjennom omradet:
-pavirkes omradet av magnetisk felt fra el.linjer? Nei | HSP langs

plangrensens ostre
kant foruts pa sikt lagt i
Jjord

-er det spesiell klatrefare i forbindelse med master?
Er det spesielle farer forbundet med bruk av transportnett for gdende,

[ syklende og kjerende innenfor omradet:

Ja_| Kir forrige pkt

Dato..2252=.847

-til skole/barnehage? Nei |
-til neermiljsanlegg (idrett atc)? Nei
- -til forretning etc.? Mei
-lil busstopp? Nei
edskap
-omfatter omradet spesielt farlige anlegg? Nei |
-har omradet ulilstrekkelig brannvannforsyning (mengde og Nei
trykk)? _ |
-har omrédet bare en mulig atkomstrule for brannbil? Ja_| Vinterstid
Tidligere bruk Er omradet pavirket/forurenset fra tidligere virksomheter? Nei
-gruver: apne sjakter, pper efc. Nei
| -militeere anlegg: flellanlegg. piggtradsperringer etc. Nei
-industrivirksomhet, herunder avfallsdeponering [ Nei
-annet (angi)
Omgivelser Er det regulerte vannmagasiner i neerheten, med spesiell fare for usikker [ Nei | Omrader regulert fil
is? fordrayningsdammer
forutsettes nedtappet
vinterstid
Finnes det naturlige terrengformasjoner som utgjer spesiell fare (stup Nei
efc
Annet (angi)
Ulovlig virksomhet | Sabotasie og terrorhandlinger . -
- erliltaket i seg selv et sabotasje-flerrormal? Nei | (Antalt) - 4'

- finnes det potensielle sabotasje-flerrarmal i naerheten?

Nei | (Antatt)

Figur 2: Sjekkliste tilhorende ROS-analyse for reguleringsplanen for Mosetertoppen. Denne er relevant som er
utgangspunkt for vurdering av ugnskede hendelser i foreliggende reguleringsplan.

Oppsummert er falgende forhold fra den analysen relevant (det som ikke er huket «nei» under for
den aktuelle ROS-analysen, se figur 2):
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- Deterbeskrevet at det ikke er undersgkt radon i grunnen. Tilstrekkelig sikkerhet mot
radon fglger av TEK17 § 13-5 og behandles dermed ikke videre i denne ROS-analysen.
(Hay aktsomhet i radonkart).

- Deter beskrevet at omradet kun har en mulig adkomstrute for brannbil vinterstid. Dette
gjelder fortsatt, og er akseptert gjennom opprinnelig reguleringsplan og all utbygging av
omradet ved Mosetertoppen. Forholdet er konsekvensutredet i det pagdende arbeidet
med kommunedelplanen for @yer sgr. Det er kommet til falgende konklusjon (utdrag fra
ROS-analysen): Ut fra konsekvensutredningen er det ikke anbefalt a legge inn ny
beredskapsvei. | stedet er det anbefalt & etablere en beredskapsplan som skal sgrge for
rask brayting av turveitraseen over Mosaa mellom Mosaetertoppen skistadion og
Hornsjevegen dersom det oppstar en situasjon som sperrer Hornsjevegen eller
Moseetervegen.

- Deterikke gjort naermere undersgkelser pa skogbrann. Forholdet er konsekvensutredet i
det pagdende arbeidet med kommunedelplanen for @yer sgr. Det er kommet til falgende
konklusjon (utdrag fra ROS-analysen): Nedenfor vises omrader med
skogbrannpotensiale (NIBIO) med en gradering av potensial fra 1 til 6. Mange
innspillsomrader ligger i omrader med lavt potensiale, men omradene B102, B104,
FB114, FB117, FB/FTU/NA105 og FOR/NA101 vurderes som moderat til svaert sarbare.
Planomradet (i kommunedelplanen navngitt FB112) ligger innenfor omradet med lavt
potensiale for skogbrann.

De to relevante foreliggende ROS-analysene peker pa flere avde samme momentene, herunder
flom i elv/bekk, hgyspentkabler/elektromagnetiske felt og beredskapsveg samt trafikkforhold.

6 Metode

Metoden for denne analysen tar utgangspunkt i «DSB Veileder — Samfunnssikkerhet i
kommunens arealplanlegging» (DSB, 2017). ROS-analysen er i hovedsak basert p4 en
risikovurdering som er bygget pa innhenting og innsamling av fagrapporter, samt forslagsstillers
og radgiveres kjennskap til situasjonen og forholdene i og ved planomradet. Det er ogsa
innhentet informasjon fra kartkilder fra NGU, NVE og DSB m.fl., samt sett til innspill ved varsel
om oppstart av planarbeidet. Foreliggende ROS-analyser fra overordnet planniva er ogsa
relevant (jf. kap. 4).

Det behandles kun forhold som kan pavirkes av virkemidlene i plan- og bygningsloven, det vil si
forhold som kan styres gjennom arealdisponering/plankart og bestemmelser (jf. §12-7). Deter
risikoforhold som vil kunnet fa konsekvenser for verdiene omtalt i pbl. §3-1 fgrste ledd bokstav h,
altsa «tap av liv, skade pa helse, miljg, viktig infrastruktur, materielle verdier mv.» som inngar i
analysen.

DSB (Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap) anbefaler at konsekvenser for natur og
milja ikke vurderes i ROS-analyse etter plan- og bygningsloven. Dermed vurderer denne ROS-
analysen de ugnhskede hendelsenes konsekvens for befolkningen.

Imidlertid kan hendelser som akutt forurensning eller utslipp fra farlig industri fortsatt vurderes
som mulige ugnskede hendelser i ROS-analyse, men da ma vurderingen av konsekvensene veaere
rettet mot konsekvenser for liv og helse, stabilitet eller materielle verdier. Vurdering av natur- og
miljgkonsekvenser ivaretas i eventuell konsekvensutredning eller i kartlegging av miljgrisiko, jf.
forurensningsforskriften.
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ROS-analysen omhandler permanent fase, etter gjennomfgring av plan. Forhold i anleggsfase er
regulert gjennom andre regelverk, blant annet byggherreforskriften, og det forutsettes at dette
regelverket folges. Hendelser i anleggsfasen analyseres derfor ikke i denne ROS-analysen med
mindre det kan gi virkninger etter anleggsfasen. Isolerte forhold i bygninger og anlegg er forutsatt
ivaretatt gjennom kravene i TEK17. Dette kan eks. vaere dimensjonerende laster.

Analysen gjennomfgres i fglgende trinn:

1. Beskrive planomradet. Det vises til foreliggende kapitler og planbeskrivelse, samt gvrig
planmateriale.

2. Risikoidentifikasjon: Identifikasjon av mulige ugnskede hendelser

3. Risikoanalyse: Vurdering av risiko og sarbarhet, herunder:

O

Sannsynlighet: Et mal for hvor trolig det er at en bestemt ugnsket hendelse vil
inntreffe i planomradet innenfor et visst tidsrom.

Konsekvens: Virkningen den ugnskede hendelsen kan fa i planomradet eller
utbyggingsformalet.

Usikkerhet: Handler om & vurdere kunnskapsgrunnlaget som ligger til grunn for
ROS-vurderingen.

Sarbarhet: Vurderer motstandsevnen til utbyggingsformalet,
samfunnsfunksjonene og ev. barrierer, og evnen til gjenopprettelse

Barrierer: Eksisterende tiltak, f.eks. flom/skredvoll, sikkerhetssoner rundt farlig
industri, eller varslingssystemer som kan redusere sannsynlighet for og
konsekvensen av en ugnsket hendelse.

4. Risikoevaluering: Identifisere tiltak for & redusere risiko og sarbarhet. | oppfalging av funn
fra ROS-vurderingen kan det bli avdekket behov for tiltak i reguleringsplanen som
reduserer risiko og sarbarhet. Dette kan vaere forbedringer i barrierer eller nye slike.

5. Dokumentasjon og beskrivelse av hvordan analysen pavirker planprosessen og

planforslaget.

Sannsynlighetsreduserende Konsekvensreduserende

barrierer barrierer
Arsak1 sz > Konsekvens 1
Arsak 2 e - T ~ 3 I »| Konsekvens 2

_— & i S——
> "

—— sl s = T
Arsak 3 e ~ S > Konsekvens 3
Arsak 4 - T Konsekvens 4

Sarbarhet Usikkerhet Sarbarhet Usikkerhet

Figur 3: Begrepsillustrasjon ("Veileder - samfunnssikkerhet i kommunens arealplanlegging" DSB, 2017
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6.1 Vurdering av risiko (sannsynlighet og konsekvens)

Sannsynlighet for hendelser (utenom flom, skred og stormflo) fastsettes i henhold til kategoriene
i tabellen under.

Tabell 1: Sannsynlighetskategorier

Sannsynlighet Tidsintervall Sannsynlighet pr. ar
Hay Oftere enn 1 gangi lgpet av 10 &r >10%
Hendelsen kan inntreffe regelmessig
Middels 1gangilepetav 10-100 &r 1-10%
Hendelse kan inntreffe, men periodisk
hendelse
Lav Sjeldnere enn 1 gang i lgpet 100 ar <1%

Teoretisk sjanse for at hendelsen kan skje

Det benyttes tredelt matrise for konsekvens av ugnsket hendelse i henhold til kategoriene i
tabellen under.

Tabell 2: Konsekvenskategorier

Konsekvenser Store Middels Sma

Liv og helse Ulykke med dgdsfall eller Ulykke med Ingen alvorlig/ f&/sma
personskade som behandlingskrevende skader
medfgrer varig mén; skader

mange skadd

Stabilitet System/samfunnsfunksjoner System/samfunnsfunksjoner Systembrudd er
settes varig ut av drift settes ut av drift over lengre tid uvesentlig
Materielle verdier | Uopprettelig skade p& eiendom | Alvorlig skade pa eiendom Uvesentlig skade pa
eiendom

For flom, stormflo og skred inngar konsekvensene i grunnlaget for fastsettelse av
sikkerhetsklasser i TEK17 kapittel 7. Disse konsekvensene legger vekt pa samfunn og befolkning.
Konsekvenstypene i tabellen over falger samme metodikk.

Risiko er produktet av sannsynlighet og konsekvens. | analyseskjemaet for de aktuelle
hendelsene synliggjares risiko i kategoriene grann, gul og rad iht. risikomatrisen. For hendelser i
rede omrader er risikoreduserende tiltak pakrevd, for hendelser i gule omrader bar tiltak
vurderes, mens hendelser i granne omrader innebeerer akseptabel risiko. Dette er et supplement
til analyseskjemaet som tar for seg samlet risiko og tiltak. Generelt bgr det fgrst vurderes tiltak
som reduserer sannsynlighet. Hvis dette ikke gir effekt eller er mulig, vurderes tiltak som
begrenser konsekvensene.

Eventuelle risikoreduserende tiltak identifiseres og foreslas. | tilfeller hvor det er hensiktsmessig
ivaretas aktuelle tiltak i den juridisk bindende delen av reguleringsplanen (plankart og
planbestemmelser).
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6.2 Avgrensninger

Analysen legger til grunn eksisterende dokumenter, kartdata, utredninger og kunnskap om
planomradet. Mangelfulle historiske data eller kartdata er eksempler pa at det kan veere
usikkerhet knyttet til vurderinger. ROS-analysen fokuserer pad mulige uforutsette hendelser som
har samfunnsmessige eller sikkerhetsmessige konsekvenser for allmennheten.

Faremomenter knyttet til liv/helse under anleggsfasen vurderes ikke da dette skalinnga i planer
for sikkerhet, helse og arbeidsmiljg. Det forutsettes ellers at gjeldende lover, forskrifter og
retningslinjer i temaene som er behandlet i denne analysen fglges opp bade i planleggings-,
anleggs-, og driftsfase for & forebygge risiko.

6.3 Spesielt om sikkerhetsklasse for flom og skred

Risikovurdering av naturhendelser av typen flom, stormflo og skred, er gitt spesielle regler
gjennom byggteknisk forskrift (TEK17) kapittel 7. Utgangspunktet er at byggverk skal plasseres og
utfgres slik at det oppnas tilfredsstillende sikkerhet mot skade eller vesentlig ulempe fra
naturpakjenninger.

TEK17 opererer med begrepet sikkerhetsklasser. Dette innebeerer at det aksepteres ulik
sannsynlighet for hendelser etter byggets/byggeomradets funksjon. Det skilles pa
sikkerhetsklasser for flom som normalt ikke medfgrer fare for menneskeliv (F) og
sikkerhetsklasser for skred og flom som kan medfgre fare for menneskeliv (S).

Kravene er formulert ut fra at desto starre konsekvensen kan veere, desto lavere nominell
sannsynlighet kan aksepteres. Dette gjenspeiles i de tre sikkerhetsklassene. Aktuelle
sikkerhetsklasser for flom og skred vurderes ved relevans i tilhgrende analyseskjema.

Bygninger/byggeformal som faller innenfor en ikke-akseptert faresone (fysisk utstrekning péa kart)
for valgt sikkerhetsklasse blir vurdert som «rad» (uakseptabel) risiko uten tiltak. Risikoen ma da
reduseres, enten ved hjelp av sikringstiltak, eller ved & flytte byggeformalet utenfor faresonen.
Bygninger/byggeformal som faller utenfor aktuell faresone, men fortsatt er utsatt for ugnskede
hendelser, blir vurdert som «gul» eller «gragnn» risiko etter en faglig vurdering.

Sikkerhetsklasse flom

For byggverk i flomutsatt omrade skal det fastsettes sikkerhetsklasse for flom etter tabellen
under. Byggverk skal plasseres, dimensjoneres eller sikres mot flom slik at starste nominelle
arlige sannsynlighet i tabellen ikke overskrides. ...

Tabell 3: Sikkerhetsklasse for flom (som normalt ikke medforer tap av menneskeliv)

Sikkerhetsklasse for flom Konsekvens | Stgrste nominelle arlige sannsynlighet

F1 Liten 1/20
F2 Middels 1/200
F3 Stor 1/1000

Sikkerhetsklasse skred

For byggverk i skredfareomrade skal det fastsettes sikkerhetsklasse for skred etter tabellen
under. Byggverk og tilharende uteareal skal plasseres, dimensjoneres eller sikres mot skred,
herunder sekundeaervirkninger av skred, slik at sterste nominelle arlige sannsynlighet j tabellen
ikke overskrides.
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Tabell 4: Sikkerhetsklasse for skred

Sikkerhetsklasse for skred | Konsekvens | Stgrste nominelle arlige sannsynlighet

S1 Liten 1/100
S2 Middels 1/1000
S3 Stor 1/5000

7 ldentifisering av ugnskede hendelser

Det er foretatt en vurdering av hvilke hendelser som kan tenkes & inntreffe i utbyggingsomradet
og neeromradet (avhengig av hendelse), samt & pavirke kritiske samfunnsfunksjoner
/infrastrukturer, naeringsvirksomheter, omkringliggende omrader mv. Hendelsene er
innledningsvis vurdert uavhengig av eksisterende ROS-analyser omtalt i kap. 5.

Naturhendelser og andre ugnskede hendelser er mulige ugnskede hendelser som direkte kan
pavirke samfunnsverdier og konsekvenstyper som liv og helse, stabilitet og materielle verdier. De
kan ogsa ha indirekte pavirkning, ved at det for eksempel oppstar svikt i kritiske
samfunnsfunksjoner. Eksempler pa naturhendelser kan vaere flom, skred og skog- og lyngbrann.

Utfylt sjekkliste for identifisering av ugnskede hendelser (bearbeidet versjon av sjekkliste i
vedlegg 5 til DSBs veileder for ROS-analyser, 2017) med kommentarer er gitt under. Det er ogsa
sett til eksempler pa risiko- og sarbarhetsforhold gitt i veilederen kap. 4.3.1.

Ugnsket hendelse/risikoforhold | Aktuelt for ROS Kommentar
(analyseskjema)
Naturfare: Kan utbyggingen/tiltaket pavirke eller bli pavirket av?
Skred: Er omradet utsatt for, eller kan planen/tiltaket medfgre risiko i forbindelse med?

1. Jordskred Nei Planomradet ligger ikke innfor
aktsomhetssone for jord- og flomskred. (NVE
Atlas).

2. Flomskred Nei Planomradet ligger ikke innfor
aktsomhetssone for jord- og flomskred. (NVE
Atlas).

3. Serpeskred Nei Ikke aktsomhetssone.

4. Steinsprang eller steinskred Nei Omradet er ikke i aktsomhetssone for
steinsprang (NVE Atlas).

5. Fjellskred Nei Omradet er ikke i aktsomhetssone for
steinsprang eller kart over ustabile fjellpartier
(NVE Atlas).

6. Sngskred Nei Omradet er ikke i aktsomhetssone for
sngskred (NVE Atlas).

7. Ustabil grunn Nei Ikke aktsomhetssone (NVE Atlas).

8. Kvikkleireskred Nei Ikke aktsomhetssone (NVE Atlas). Over marin
grense.

9. Undersjgiske skred, fare for Nei Ikke relevant.

utglidning av sjgbunn

10. Skogbrann Nei Skogbrannpotensialet er 2 (lavt) (NIBIO).
Planomradet er ikke saerskilt utsatt for skog-
og lyngbrann.

Flom. Er omradet utsatt for, eller kan planen/ tiltaket medfgre risiko i forbindelse med?

11. Flom i elv/vassdrag Nei Ikke registrert elver i tilknytting tiltaket

12. Flom i bekk Ja Det foreligger aktsomhetssone for

Nysaeterbekken som renner nordgst i
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planomradet. Planlagt bebyggelse/sarbare
tiltak beragrer ikke aktsomhetssonen. |
kommunedelplan til offentlig ettersyn er det
vist aktsomhetssoner pa plankartet gjennom
omradet. Vurderes i ROS.

Uvzer. Er omradet utsatt for, eller kan planen/ tiltaket medfeore risiko i forbindelse med?

13. Sngfokk Nei Ikke spesielt.

14. Isgang (spesielt lave broer) Nei Ikke spesielt.

15. Balger Nei Planomradet er ikke i neerheten av noen form
for sjger eller vassdrag.

16. Stormflo Nei Planomréadet er ikke i neerheten av noen form
for sjger eller vassdrag.

17. Vindutsatt (f.eks. kastevind) Nei NVE vindressurskart viser at planomradet

ligger i et omrade med lav vindeksponering,
og omradet er ikke seerlig utsatt for vind
utover det som er normalt for slike typer
omrader. Klimamodellene gir liten eller ingen
endring i midlere vindforhold i dette
arhundret, men usikkerheten i
framskrivningene for vind er stor. Det
forutsettes at planlagte bygg dimensjoneres i
samsvar med gjeldende vindlaster for

omradet.
18. Store nedbgrsmengder, Ja Arsnedbar i Norge forventes & gke med 18 %
intens nedbgr (som farer til mot 2100. Styrtregnperioder blir kraftigere og
overvann) vil forekomme hyppigere. Det er derimot

ingenting ved veerhistorikken ved
planomradet som tyder pa at Mosetertoppen
er seerskilt utsatt for denne utviklingen.
Forventninger om endringer i klima og
periodevis ekstremnedbgr gjgr at en ved
detaljreguleringer og alle byggesaker méa ta
hensyn til hdndtering av overvann pa
lokalt niv3, jf. TEK17. Vurderes i ROS i
sammenheng med punkt 12.

Annen naturfare. Er omradet utsatt for, eller kan planen/tiltaket medfare risiko i forbindelse med?

19. Isnedfall (Primeert relatert til Nei Ikke relevant.

skjeeringer, tunnelportaler og

under broer)

20. Ustabil vegskjeering, nedfall Nei Planlegges ikke for skjeeringer > 10m.
fra skjeering (haye skjeeringer over

10 m)

21. Annen naturfare (f.eks. Nei Ikke spesielt for dette omradet.

sprengkulde/frost/tele/tgrke/ned
bgrsmangel, jordskjelv - ifm.
bru/tunnel)

Tilgjengelighet - kan utbyggingen pavirke risiko i forbindelse med?

22. Omkjgringsmuligheter Nei Utbyggingen pavirker ikke risiko for omkjaring.
23. Adkomst til jernbane, havn og Nei Ikke relevant.

flyplass

24. Tilkomst for ngdetater Nei Veger prosjekteres for a tilfredsstille adkomst

med brannbil. Maks prosjektert stigning pa
adkomstveger er 12,5 %. Antatt
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25. Adkomst
sykehus/helseinstitusjoner

Nei

Structor

utrykningskjgretid er estimert til 30 minutter
fra Lillehammer.

Beredskapsveg
Ut fra konsekvensutredningen for

kommunedelplan Qyer Sgr er det ikke
anbefalt & legge inn ny beredskapsvei. | stedet
er det anbefalt & etablere en beredskapsplan
som skal sarge for rask brgyting av
turveitraseen over Mosda mellom
Moseetertoppen skistadion og Hornsjagvegen
dersom det oppstér en situasjon som sperrer
Hornsjovegen eller Mosaetervegen.

Vurderes ikke som direkte relevant for denne
ROS-analysen da det er vurdert pa overordnet
planniva.

Ikke relevant.

Samfunnsviktige objekter og virksomheter - kan utbyggingen pavirke risiko i forbindelse med?

26. Skole/barnehage

27. Sykehus/helseinstitusjon

28. Flyplass/jernbane
/havn/bussterminal

29. Vannforsyning
(drikkevannskilder- og ledninger)

30. Avlgpsinstallasjoner

31. Kraftforsyning, og
datakommunikasjon (f.eks. kabel
i bakken, luftspenn eller
trafostasjoner)

@yer kommune plan ID: 202406

Nei

Nei
Nei

Nei

Nei

Nei

Barnehage- og skolekapasitet er ikke relevant
i sammenheng med fritidsboliger.

Ikke spesielt.

Ikke relevant.

Aktsomhet og ev. nadvendige tiltak under
anleggsperioden forutsettes. lkke
drikkevannskilder. Krav til mengde/trykk mv.
falges opp i detaljplanlegging. VA-plan
medfglger planforslaget.

Aktsomhet og ev. ngdvendige tiltak under
anleggsperioden forutsettes.

Aktsomhet og ev. ngdvendige tiltak under
anleggsperioden forutsettes. Sikkerhetssone
til heis og transmisjonsnettledninger er
forutsatt for planarbeidet. Eventuelle
vurderinger rundt klatrefare ol. for master
forutsettes vurdert generelt av netteier.

Avstandene for grenseverdiene for
magnetfeltniva 0,4 uT er tilfredsstilt for
byggeomradene i planforslaget fra de to
hayspentledningene. Tabellen for ulike
spenningsniva og strgmstyrke er gjengitt i
figur 4.15 (Norconsult, 2025).
Avstandskravene oppgitt fra Statnett ved
varsel om oppstart er ogsa tilfredsstilt.
Neaermeste tomt er ca. 105m fra senter av
Statnetts linje (300kv). For 22kV-ledningen
som eies av Vevig er avstanden ca. 45m

Vurderes dermed ikke ytterligere i denne ROS-
analysen. Det antas/forutsettes at netteiere
gjennomfgrer egne risikovurderinger knyttet til
anleggene. Det er lagt inn hensynssone H740i
plankartet med tilhgrende bestemmelser.
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32. Militeere installasjoner

Nei

Structor

Det forutsettes videre at stremkabler
anlegges etter gjeldende lover og forskrifter.
Ikke relevant.

Trafikksikkerhet- kan utbyggingen pavirke risiko i forbindelse med?

33. Dkt ulykkesrisiko (f.eks.
viltpakjarsler, utforkjgringer og
andre trafikkulykker)

34. Seerskilte forhold som bgr
vurderes/er vurdering i en
trafikksikkerhetsrevisjon.

35. Pkt trafikk (og spesielt
transport av farlig gods) ved -
Skole/barnehage -
Sykehus/helseinstitusjoner-
Boligomrader

Nei

Nei

Nei

Opparbeidelse av nye fritidsboliger vil gke
trafikkbelastningen lokalt. For et
fritidsboligomrade som dette er det
periodevise trafikktopper, som samsvarer
med gkt trafikk av myke trafikanter (ski, gange
og sykkel).

Temaet er relevant, men egner seg ikke til
analyseskjema for konkrete ugnskede
hendelser knyttet til sannsynlighet og
konsekvens. Dette begrunnes med at
utbyggingen ikke gir spesielle premisser
knyttet til ulykkesrisiko (foruten generelt mer
trafikk), og dermed ikke konkret ugnsket
hendelse knyttet denne utbyggingen. Det
vises til gvrige vurderinger i planmaterialet
knyttet til trafikk.

Se punkt over.

Ikke relevant.

Farer i omgivelsene og miljgfarer/miljgskader — kan utbyggingen pavirke risiko eller veere utsatt

for?

36. Seerlig brannfarlig industri

37. Naturlige farlige masser
(f.eks. alunskifer og sulfidmasser)
38. Forurenset grunn

39. Stay

40. Terrengformasjoner som
utgjar spesiell fare

41. Annen fare i omgivelsene
42. Annen miljgfare og
miljgskader pga. starre ugnsket
hendelse
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Nei
Nei

Nei

Nei

Nei

Nei
Nei

Planlegges ikke for slikt formal.
Ikke funn i kartbaser.

Det er ikke kjent fare for forurenset grunn. Det
har ikke veert aktivitet som skulle tilsi mulig
forurenset grunn i omradet.

Ikke spesielt.

Ikke spesielt.

Ikke spesielt.
Ikke spesielt.
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Felgende ugnskede hendelser er basert pa sjekklista ansett a veere relevante og er vurdert videre
i neste kapittel:

Nr. Hendelse Kommentar Kilde
1 Flom i bekk/vassdrag Som fglge av punkt | NVE Atlas, Flomvurdering
12 0g 18. Mosetertoppen — etter tiltak

(Multiconsult, 2025), ROS-
analyse kommunedelplan @yer
Sgr (Norconsult, 2025)

8 ROS-vurdering av ugnskede hendelser

ROS-analysen har vurdert de ugnskede hendelsene som kan inntreffe i planomradet.
Vurderingen er utfgrt i skjema gitt i veilederen fra DSB. Vurderingene inneholder ogsa forslag til
tiltak for & redusere risiko og oppfalging i arealplanen for den aktuelle hendelse.

Nr. 1 Navn ugnsket hendelse: Flom i bekk/vassdrag som farer til skade pa byggverk
eller infrastruktur

Beskrivelse: Aktsomhet knyttet til bekker og vassdrag er sentrali all planlegging for bebyggelse. Nysaeterbekken
gar gjennom planomradet. Bekken er markert med aktsomhetssone i aktsomhetskart fra NVE, samt utredet i
detalj med flomsone for 200-arsflom i forbindelse med @vrige arbeider pa Mosetertoppen. Bekken i omradet eller
dens aktsomhetssone vil ikke komme i konflikt med byggeomrader. | ROS-analyse for kommunedelplan @yer sgr
er det identifisert mulige vannveier/dreneringslinjer som er markert som faresone flom H320. Disse kan utgjgre
potensiell fare dersom de ikke ivaretas ved overvannsplanlegging.

Om naturpakjenninger (TEK Sikkerhets- Forklaring
17) klasse
Ja F2 Fritidsbebyggelse faller inn under sikkerhetsklasse F2

Mulige arsaker

Kombinasjonsflom, ekstremnedbgr og sngsmelting.

Eksisterende barrierer

Bekkelgpet for Nysaeterbekken er definert og i trygg avstand fra byggeomrader. Byggeomradene ligger hayt i
dalsiden med tilhgrende lite nedbgrsfelt.

Sarbarhetsvurdering

Byggemetoder, plassering av bebyggelse pa tomter, lokal avledning/drenering/fordrgyning av overvann pa
tomter.

Sannsynlighet Hoy Middels Lav

Begrunnelse for sannsynlighet: Sannsynligheten bestemmes ut ifra kjent kunnskap og bakgrunnsrapporter. Det

vurderes som lite sannsynlig at det skal komme vann pa avveie som farer til skade pa bygninger eller

infrastruktur. Vurderingen forutsetter at overvannstiltak fglges opp i byggearbeider.
Konsekvensvurdering

Konsekvenstyper Stor Midd. | Sma Ikke relevant | Forklaring

Liv og helse X Ingen alvorlig skade.
Stabilitet X Pavirker i liten grad stabilitet.
Materielle verdier X Fa/sma skader pa eiendom.

Samlet begrunnelse av konsekvens:

Ny bebyggelse plasseres utenfor faresonen for flom. Prinsipper i overvannsplan fglges for & ivareta
dreneringslinjer. Legges opp til avskjaering gjennom grofter og fordrayning.

Usikkerhet med begrunnelse:

Lav etter faglige vurderinger.

Forslag til tiltak og mulig oppfelging i arealplanleggingen og annet:
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(Multiconsult, 2025c).

plankartet for Nyseeterbekken for aktsomhet ved tiltak.

Det planlegges ikke for ny bebyggelse innenfor aktsomhetssonen, og det bgr tillegges hensynssone H320 pa

Det henvises til arbeider fra Multiconsult (2025a, 2025c¢). Oppfolging i samsvar med anbefalingen i flom- og
overvannsvurderingene vil sgrge for at flom og overvann ikke fgrer til ugnsket risiko innenfor eller nedstrams
planomrédet. Viser ogsa til kap. 2.4 om pavirkning nedstrgms i overvannsnotat som medfglger planforslaget

Detinntas planbestemmelser om overvannshandtering som skal sikre tilfredsstillende sikkerhet.

Den vurderte hendelsen er sammenstilt i matrise under med fargeangivelse for & tydeliggjare

konsekvensene innenfor kategoriene.

Konsekvenser for liv og helse

= Sma Middels | Stor

@ | Hoy

< .

= Middels

c

S Lav

5 o
Konsekvenser for stabilitet

R Sma Middels | Stor

® | Hoy

< .

= Middels

c

S Lav

: b
Konsekvenser for materielle verdier

o Sma Middels | Stor

@ | Hoy

< .

= Middels

C

é)% Lav

Tabell 5: Sammenstilling av risiko (risikomatriser)

9 Oppsummering og tiltak i reguleringsplanen

| risiko - og sarbarhetsanalysen er relevante hendelser draftet og det er vurdert risiko, sarbarhet
og anbefalt hvor en i planarbeidet skal eller bgr vurdere tiltak som kan tas inn i planens plankart-

og eller planbestemmelser.

Etter giennomgang av sjekkliste for potensielle ugnskede hendelser er det forhold knyttet til
overvann/flom i vassdrag som identifiseres som sentrale forhold & ivareta i planforslaget.

Det er ikke identifisert noen risikoforhold som vurderes som uakseptable etter ivaretakelse av
definerte forutsetninger, eller som vurderes & kunne pavirke foreslatt bruk av planomradet pa en
slik mate at risikoen for ugnskede hendelser vurderes som uforsvarlig. Dette innebeerer at

plankart og bestemmelser sikrer krav til overvannshandtering og fordrayning.
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Det anbefales a inntegne utredet flomsone for Nysaeterbekken pa plankartet, selv om denne ikke
pavirker bebyggelsesformal.

De anbefalte tiltakene er implementert i reguleringsplanen. Dersom disse utformes i samsvar
med planforslaget vil risikoen for naturpékjenninger bli lik, eller potensielt lavere enn i
eksisterende situasjon.

Forhold knyttet til punkt 33 i kap. 7 om trafikksikkerhet er behandlet i planbeskrivelsen.
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